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Saka gjeld fastsetjinga av overskjgn i samband med skipinfyagsdalen naturreservat i
Luster kommune.

Etter skipinga av Yngsdalen naturreservat 18. juni 2004 ogtitrdyar med

grunneigarane ikkje leidde til semje, fremja Staten vegbVerndepartementet krav om
overskjan for Sogn tingrett mot Albert Yndesdal og Magringsdal. | skjgn 15. desember
2008 fastsette Sogn tingrett fglgjande slutning:

"1. Erstatningen vert fastsett slik:
a. Forgnr 129/1: kr 11 700
b. For gnr 129/2: kr 16 750
c. For eigedomane samla til fordeling seg i mellom:
kr 4 283 500
Belgpa forfell til betaling to veker fra skjgnnet er forkyn
2. Avsavnsrenta vert sett til 5 % rekna fra dato fokyfoning av skjgnnet.
3. Staten v/Miljgverndepartementet betalar i sakskostrithder saksgkte
kr 169 991, 75 — hundreogsekstinitusennihundreognittieinkommasytBielapet
forfell til betaling to veker fra skjgnnet er forkynt.
4. Staten v/Miljgverndepartementet bet@i lovbestemte utgifter med
skjgnnet.”

Miljgverndepartementet fremja krav om overskjgn innanlolesette fristen. Dei saksgkte
gav tilsvar. Fgrehavinga av overskjgnet vart halde 14.eKt6ber 2009 i Luster radhus i
Gaupne. Advokat Endre Grande var prosessfullmektig for spksmik radgjevar Stein
Harald Byrkjeland fra Fylkesmannen i Hordaland matte soneseptant for Staten.
Advokat Karl Wahl-Larsen mgtte som prosessfullmektigiitsert Yndesdal og Magnus
Yngsdal. Dei saksgkte mgtte og gav forklaringar. Detelbas hayrt 4 vitne.
Lagmannsretten saman med partane, prosessfullmektigait@®gar pa synfaring i
Yngsdalen.

Kort om tilhgva i Yngsdalen og naturreservatet

Yngsdalen er ein hengedal som munnar ut pa vestsidd/eitastrondavatnet. | dalen er
det to gardsbruk som vart fraflytta king midten av 1960-tBletka er veglause og folk ma
i bat over Veitastrondavatnet (172 moh) for & komaBiistadhusa og driftsbygningane pa
dei to bruka ligg pa om lag 450 moh.

Yngsdalen naturreservat dekkjer om lag 2 391 daa og straldgera om lag kote 490 opp
over eit vidt myromrade med tilgrensande dalsider godt 3,%hkover i dalen til om lag
kote 700. Pa dei lagast liggjande myromrada i naturresehadde dei to bruka i si tid
slatteteigar, medan omrada lenger inn var beite. Brakadrstgl og fiellstal i omradet
som no er naturreservat. Stglshusa star dels att.

-2- 09-025843SKJ-GULA/AVD1



Fgremalet med fredinga var & tryggja eit myromrade medlegtdyre- og planteliv.
Naturverda i Yngsdalen vart skildra og kartlagt av Moe i 198@8rensingane i kart som
vart gjort i 1983, samsvarar pa dei sentrale delane med détiensom vart gjort til
naturreservat i 2004. P& grunnlag av kartlegging i 1983 vart Yngsolaksert i kategori
A med viktige naturtypar og vurdert til & ha nasjonalt verrdeer

| faredraget fra Miljgverndepartementet i samband medhfjsdedtaket uttalte
Direktoratet for naturforvaltning fglgjande:

"(H)ovedformalet med vern av dette omradet er & sikneyeomrade av en starrelse som
er sjelden i Sogn og Fjordane under skoggrensa, og som balgiav rikmyr, kilder og
sjeldne plantearter. En spesiell kvalitet med omradat myra fyller dalbunnen, med en
meandrerende elv og ulike vannmilja tilknyttet et urgrt elvesyste

Skjgnsfagresetnader

Faresegna for naturreservatet som vart fastsett 12004, utgjer dei allmenne
skjgnsfgresetnadane. Lagmannsretten syner her til skj@nigtgretten der faresegna er
gjeven att. Vidare vart det under fgrehavinga i tingregjeve frasegn fra saksgkjar om at
dei saksgkte kunne parekna unnatak fra faresegna med onisyguiitg av stglshus pa
dei to stglane, avgrensa lgyve til motorisert ferdslettadk av grus til vedlikehald av
vegen fram til varstglen. Desse saerskilde skjgnsfmaden er 0g gjevne att i skjgnet fra
tingretten.

Saksgkjar, Miljgdepartementet, gjer gjeldande at vurderinga til skjettsn skal ga ut pa a
fastsla kva som vil ville ha vore den sannsynlege utviklirgata vernevedtaket ikkje
hadde vorte gjort. Det er ikkje tilstrekkjeleg til & gleadebot for tap etter naturvernlova §
20 at det lag fare ei muligheit for ei pastatt utviklingav@t er at skjgnsretten ma kjenna
seg rimeleg trygge pa at det i dette tilfelle ville ha @gjeve lgyve til kraftutbygging. |
tilfelle der det er tale om drift som krev lgyve fra déentlege, skal det meir til enn
vanleg sannsynsovervekt.

Det er ikkje parekneleg at NVE ville ha gjeve lagyve tilflutbygging med inntaksdam
etter alternativ A eller C i det fgrebels oppleggetSnddkraft AS, dersom naturreservatet
ikkje hadde vorte skipa. Det gjeld sjglv om utbyggjar hadde tiljpassingar i
utbyggingsplanane.

Myromrada i Yngsdalen har store verneverde og vartifilsess & ha nasjonalt verneverde
f@r naturreservatet var skipa. Eit viktig element i omra&detden seermerkte elva som ligg
der urgrd. Verneverdet som ligg i myromradet, er aleikeaslilet ikkje ville ha vorte gjev
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lzyve til inngrep i form av kraftutbygging — ikkje berre tiltagjglve myromradet, men og
i randsona til det omradet som var klassifisert sarA-@mrade.

| tillegg til verneverda som ligg i myromradet, er det andktige naturomsyn som ville
gjort at det ikkje ville ha vorte gjeve lgyve til kraftugming. Vegframfagring med bruer
over Veitastgrondavatnet og veg opp den bratte lia og vidanataksdammen, vil vera

eit stort naturinngrep i eit omrade som er veglaustamdtar som urgrd. Dette saman med
ei rgyrgate i dagen ned det bratte partiet til Veitaslawatnet og kraftleidningar over
vatnet, gjer det ikkje parekneleg at det ville ha vorte tggve.

Vidare er det i elvar til og langs Veitastrondavatnet saktayve for bygging av seks —
sju andre kraftverk. Kraftutbygginga i omradet ma difor gj¢ea samla vurdering og med
dei verneverda og naturinngrepa som ei utbygging etter aliex#atller C ville ha
representert, tilseier det at det ikkje er pareknelegtatilteeha vorte gjev layve.

Ved ei vurdering av ein mogeleg sgknad om kraftutbygging i Yngsddlalle dei
nemnde ulempene ha vorte vurdert samla og i sum vil deth@ve ha leidd til avslag.

Subsidieert uttalar saksgkjar at Staten ikkje har sasvéggnader til skjgnet fra tingretten
nar det gjeld storleiken pa skadebota dersom det var pargknetutbygging.
Kostnadane i samband med bygginga ville ha vorte hggre eningtetten la til grunn.
Det gjeld kostnader til vegframfaring, boring for rgyrgabeatta ned til
Veitastrondavatnet og sjgkabel i staden for luftspenn &fistasjonen over vatnet til
kraftnettet. P& driftssida ville palegg om minstevassfaringtissérande produksjonstap,
gjort at inntektene ville ha vorte mindre enn det tingretidil grunn. Sannsynlege
driftskostnader ville ha lege litt hagre enn det tingreitam til.

Det er uvisst kva ordninga med grgne sertifikat ville haegfer utslag pa inntektssida. |
alle have er det grunn til & tru at inntekter av grgnéfikat vil verta utlikna gjennom
tittak pa skattesida. Med den uvissa som er pa dette onmadet det ikkje nokon grunn
til at det skal gje nemnande utslag pa inntektene.

Nydyrking og skogsdrift kan berre tenkjast aktuelt ved naegfaring med bruer over
Veitastrondavatnet . Kraftutbygginga kan lgysast utan bRerer ikkje parekneleg med
vegutlgysing til bruka i Yngsdalen.

Subsdidizert er ikkje parekneleg at det vert gjeve lgyveydiirking i myrane oppe i
Yngsdalen i det omfanget som ma til for a fa til nautksyniftsgrunnlag for bruka. Vidare

ville kostnadane med nydyrking ha vorte hggare enn det soraldgilde legg til grunn.

For skogsdrifta ville driftsnettoen i alle hgve vortendre enn det tingretten lag til grunn.
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Kapitaliseringsrenta skal setjast til fem prosent.
Saksgkjar sette fram slik pastand:

"1. Overskjgnnet fremmes sa langt det er begjeert.
2. Saksgker frifinnes for de saksgktes erstatningskrav.
3. Saksgker dekker de saksgktes ngdvendige omkostninger iskjinistand
samt omkostningene ved domstolen.”

Dei saksgkte Albert Yndesdal og Magnus Yngsdal gjer gjeldande at detrekpgleg at
det ville ha vorte gjeve lgyve til kraftutbygging med inntaksaster alternativ C.
Utbygginga ville ikkje ha fgrt med seg naturinngrep som skulleidilat NVE ville ha
avslege ein sgknad. Det er ikkje pavist dyre- eller plataiesom er raudlista. Inngrepet
ville ikkje hatt nemnande innverknad pa naturkvalitetaneromyadet. Dei to alternative
inntaksdammane (A og C) hadde vore plassert slik at kehkggaupet i myromradet
hadde vorte endra eller leidde til oppdemming mot myromrétibygging ville i alle
have berre kunna fatt innverknad pa ein liten del (3 %) analeerna omradet

Dei to alternative inntaksdammane var tenkt bygde i eifidemsom er kategorisert som eit
A-omradet, men omradet er ikkje urard. Der har budd folk g sldve store gardsbruk i
Yngsdalen fleire hundre ar. Vegframfging kunne gjerast intagrep som ville ha vorte
fremtredande og gydeleggjande for landskapsverdet — 0g ialtet partiet opp fra
Veitastrondavatnet. Vegfamfaring over Veitastrondavatnidee naudsynt for a kunna fa
til kraftutbygging fra Yngsdalen. Rgyrgata kunne leggjast ftgkdva fra Holetjarna

kunne om gnskjeleg haldast opp ved a paleggja ei avgrensa s@ssharing. @konomisk
sett ville utbygging i alle hgve vore lgnsam.

Fylkesmannen si miljgvernavdeling ville ha vore negativtblygging i Yngsdalen, men
det er aleine ut fra ei vurdering av miljgomsyn. NVE somavgjerdsmynde, skulle ha
vurdert sgknaden pa eit breitt grunnlag. Det er etter mateakinader om utbygging av
smakraftverk som vert avslegne. Ut fra den global@utilordringa er dei politiske
fgringane slik at det i stgrst mogeleg grad skal satsasveéiilg av energi som ikkje
forureinar. Det er saleis stor vilje til & satsa pa geliyg av sma kraftverk. Avtala om
grene sertifikat er eit tiltak i den samanhangen. Innstilllogalt er tel g mykje i den
samla vurderinga. Luster kommune ville gatt inn for utbygdiYngsdalen. | samband
med skipinga av naturreservatet i Yngsdalen gjekk Lustemkune imot tiltaket nettopp
fordi det ville hindra kraftutbygging der. Veg opp til Yngsdalefevha kunna leidd til
revitalisering av bruka, noko som Luster kommune priorit&feg vil 0g ha gjort omradet
meir tilgjengeleg for turfolk.
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Yngsdalselva var plassert i kategori | i Samla plditrddinga til ssknaden om bygging av
Holen kraftverk (alternativ B) gjekk ikkje Fylkesmanne®agn og Fjordane imot

utbygging.

Veitastrondavatnet er regulert. Sett i hgve til dei antbyggingssgknadane for elvar
kring Veitastrondavatnet, ville ein sgknaden om utbygging i Yalgs ha vorte vurdert
for seg. Fylkesmannen i Sogn og Fjordane har berre géttieiim av sgknadane (Sigdgla)
og tilhgva ved ei mogeleg utbygging i Sigdala kan ikkje samaaikmed utbygging i
Yngsdalselvi.

Det er realistisk a leggja til grunn ein kraftpris pa laik¢ [sa kr 0,37 per kWt 6g om ein
tek omsyn til skilnaden i prisniva mellom sommar- og viaift. Ordninga med grene
sertifikat gjev auka inntekter dei fgrste 15 ara. Det eramlesi samordning med Sverige
der det er tale om inntekter opp mot 20 gre per kWt. Produksjpfts mogeleg palegg
om minste sommarvassfaring ville i tilfelle dreia seg o@\Wt. | budsjetta er det teke inn
om lag 8 millionar kroner til sams nettlgysing ut fratesirondi. Driftskostnadane er
budsjetterte ut fra rgynsler fra tilsvarande kraftve®ingden i netto inntekter mellom
alternativa C og A ligg pa kring 8,6 millionar kroner. Veddesetjinga ma det og takast
omsyn til at grunneigarane etter 40 ar har rett til &tavanlegget for 50 % av teknisk
verde.

Kommunen ville ha gjev lgyve til nydyrking i myromradeétngsdalen. Fra tidlegare var
store slatteteigar dyrka slik at for ein del av omradliet det ha vore tale om a rydda dyrka
mark. Realistiske kostnader for nydyrkinga ville ha lege p&3@0 til kr 5 000 per daa.
Vegutlgysing saman kraftinntekter og nydyrking ville gjeve hé\ierevitalisera
gardsbruka i Yngsdalen.

Med vegutlgysing ville det vera mogeleg med lgnsam skogsdnifgstfalen. Tap som
skuldast hindra utnytting av granfelta ma erstattast fakuitsvarande arleg tilvekst. Etter
faresegna for naturreservatet er det hgve til eit aggrattak skog til ved pa seerskilde
vilkar.

Dei saksgkte sette fram slik pastand:
1. Overskjgnnet fremmes.
2. De fastsatte erstatninger forhgyes.
3 De saksgkte tilkjennes erstatning for sakkyndig og gkillistand.

Lagmannsretten sine merknader.

Partane krev overskjgnet fremja. Lagmannsretten &eavjerskjgnet idet det er ikkje
tilhgve som tilseier at saka ikkje kan fremjast.
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Skipinga av Yngsdalen naturreservatet inneber at gruna@ganed tilvising til
naturvernlova § 20 har krav pa skadebot for & dekkja tap sot@ hadbppstatt som falgje
av inngrepet ved at grunneigarane vert hindra i elles parekuogigtting av eigedomane.

Dei saksgkte gjer gjeldande at dei har tap grunna inngreghett wiei for det farste vert
hindra i kraftutbygging med inntaksdam innafor grensa for naturiegs¢r¥idare gjer dei
saksgkte gjeldande at ved kraftutbygging ville det ha vorte bygdamexgtit bruka i
Yngsdalen og det ville ha gjeve dei saksgkte hgve til gkogt og til & dyrka og hausta
pa ein del av myromrada innafor grensa til naturreseniédisaksgkte krev difor og
dekkja tap som skuldast at dei vert hindra a ta ut skotyttg landbruksareal.

Kraftubygging

Lagmannsretten er som tingretten, komen til at dpéegkneleg at det ville ha vorte gjeve
lgyve til kraftutbygging med inntaksdam innafor grensa til nagamvatet dersom
naturreservatet ikkje hadde vorte skipa. Fra dei saksaktéelet utgreidd to
utbyggingsalternativ med inntaksdam i naturreservatet, die@aned inntaksdam pa
kote 539 og alternativ A med inntaksdam péa kote 500. Lagmatersegtdelt idet eit

fleirtal, domarane Midttun, Oppedal og England er komen til at det er parekneleg at dei
saksgkte ville ha fatt layve til utbygging etter alternatigdeksom Yngsdalen naturreservat
ikkje hadde vorte skipdindretalet, domarane Hovland og Sofienlundlegg til grunn at
det er parekneleg at det ville ha vorte gjev lgyve til uthygetter alternativ C.

Lagmannsretten samla legg til grunn at inntaksdammane vagbgingsalternativa
ville ha kome innafor eit omrade i Yngsdalen der naturverdg K883 vart kartlagde og
omradet vart kategorisert som eit A-omrade. Det vd sitiomrade med nasjonale
naturverde. Saermerka og naturkvalitetane i omradet @itingretten sine merknader
som lagmannsretten syner til.

Fleirtalet si vurdering er at utbygging ettalternativ C ville ha leidd til at veetetilhgva pa
delar av myromradet ville vorte endra ved at eit omradenpéag 7 daa ville kome under
nivaet for toppen av inntaksdammen (kote 539). Damkruna var gidnjgd i ei lengde pa
om lag 50 m. Det aktuelle omradet er flatlendt og byggingnataksdam der ville ha verka
inn pa veetetilhgva i myra i starre omrade enn det somukwi@r nivaet for toppen av
inntaksdammen. Vidare ville ei slik utbygging i nokon monmpé&eerka det seermerkte
elvelaupet i myromradet. All den tid det for det farstiewibre tale om inngrep som i
ikkje liten grad ville ha skada nasjonale naturverd og dinedtasar mogeleg a fa il
gkonomisk forsvarleg kraftutbygging i Yngsdalen utan i nemnandkdgsaada nasjonale
naturverde, er det ikkje parekneleg at dei saksgkte ville hlayae til utbygging etter
alternativ C.
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Fleirtalet er komen til at det er parekneleg at det witlesorte gjeve layve til utbygging
ettereit noko modifisert alternativ A. Fleirtalet legg til grunn at inntaksdammen ville ha
vorte godkjent i samsvar med skissa i utgreiinga fra Srfték®a Inntaksdammen slik den
er skissert, ville i tilfelle ha vorte plassert heilitkanten av A-omradet. Terrenget var
fallande i denne delen av A-omradet slik at demninga mechdag@ 35 m lang damkrune
pa kote 500, vil ikkje i nemnande grad verka inn pa miljgtilhgvgromradet eller den
delen av elvelaupet som er seermerkt. Neddemt areal tifflelle ha vore pa om lag 0,1
daa. Inngrepet ligg i utkanten av A-omradet, men terrergeeoskissert inngrepet ville
ikkje etter fleirtalet sitt syn i nokon grad paverka demeverdige heilskapen som A-
omradet representerer.

Etter fleirtalet sitt syn ville det som fgresetnadlyve etter alternativ A, vorte gjeve
palegg om ein del endringar i hgve til skissa fra Smak@ftSlik det vert oppsummert av
Smakraft AS, har landskapet der alternativ A var tertkggd, stort verde og dei negative
konsekvensane for landskapet ved utbygging ville ha vorte. $ttairtalet er samd i denne
vurdering, men er komen til at palegg om avbgtande tiltak likexene ha gjort det
mogeleg a fa til utbygging.

Seerleg elva fra Holetjgrni til Veitastrondavatnet en&tkert landskapselement og
iaugefallande fra vegen som ligg pa austsida av Veitastratwkty For & sikra dette
landskapselementet, er det parekneleg at det ville hagjert@alegg om minste
vassfaring. Smakraft AS har rekna ut ulike niva for minstersarvassfgring. Allmenn
lagvassfegring (sommar) ville ha innebore eit arleg produksppa 1 GWt. | tilrading i
brev 2. juli 2007 til seknad om utbygging av Yngsdalselvi etterrativ B, gjorde
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane gjeldande kravmmstevassfagring minimum
tilsvarande 5-persentil vassfaring gjennom heile "atetter fleirtalet si vurdering bar
minste vassfaring setjast i samsvar med det som Fylkesma8ongn og Fjordane tok til
ordet for i si tilrdding. Skjgnsmessig vert tapet ved paleggninste vassfgring slik at
arsproduksjonen ville ha lege pa 25 GWt.

Slik landskapstilhgva er i omradet ned mot Osphola, viillgyggate i dagen representera
eit element som det ikkje er parekneleg at det ville vgjiere godkjenning til. Pa det meste
av dette strekket gjeld det rayr med diameter pa 1,1 m. daviiunnel eller sprenging av
greft ville i tilfelle ha vore pareknelege tildekkingsmatar.

Det er ikkje parekneleg at NVE ville ha godkjent ein sgknadisogbar framfaring av
anleggsveg fra Osphola opp den bratte lia til terrengetrfmeir ut. | lia ville bygging av
ein anleggsveg matta ha leidd til etter maten store inrsgrepville ha endra eit neerast
urgrd landskap mykje. Fleirtalet peikar pa at det aktuellédetrigg slik til at det er
ilaugnefallande for vegfarane langs austsida av Veitaddr@atnet. Utan vegframfaring
ville bygging av inntaksdam og rgyrgate fgresetja bruk av hegkop
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Bygging av ei 66 kV, alternativt 22 kV kraftline, over Veitastdavatnet er det ikkje
parekneleg at det ville vorte gjeve lagyve til. | tilradirgrév 2. juli 2007 til seknad om
utbygging av Yngsdalselvi etter alternativ B, gjorde Fytkasnen i Sogn og Fjordane
gjeldande krav om atstraumen bgr transporterast ut ved hjelp av kabel lagt i
Veitastrondsvatnet”Dette ville i tilfelle vorte eit sannsynleg opplegg derstehhadde
vorte utbygging med kraftstasjonen i Osphola.

| tillegg til tap i produksjon som fglgje av palegget om n@nstssfaring, ville dei andre
avbgtande tiltaka ha gjort utbygginga dyrare. Arnulf Rgkk&mikraft AS uttalte at bruk
av helikopter under bygginga ville innebera auka utbyggingskostnaden &g 10 %.
Meirkostnadane med bygging av rgyrgata og legging av hggspkabsj ville ha vorte
noko mindre enn meirkostnadane ved a nytta helikopter.

Smakraft AS la til grunn prisar frd 2005. SakshandsamingisN¥4E tilseier at utbygging
ikkje ville kunna vorte gjennomfert fgr i 2010. Ved vurderingaakshandsamingstida
legg fleirtalet vekt pa at ein sgknad utbygging etter alterdatsom ville ha golde
utbygging med inngrep i eit A-omrade og i eit meste urgrd s&tritaadskap ned mot
Veitastrondavatnet, ikkje ville ha vorte avgjort kurrdfit.praktisk problem for utbygging
i Yngsdalselvi ville ha vore at linekapasiteten ut frat&&iondi til hovudkraftnettet, ikkje
er dimensjonert for kraftoverfgring pa det nivaet det héale om. Dette er tilhgve som
inneber at utbyggingskostnaden ma justerast for prisutvikling&an stgrre grad enn det
tingretten gjorde.

Ut fra parekneleg produksjon halde opp mot samla pareknelege uthgigstnader, legg
fleirtalet til grunn ein utbyggingspris pa kr 2,52 per kWt.

Prisutviklinga gjer at i dag 37 gre per kWt ma leggjast tihgresom langsiktig
gjennomsnitt over aret. Ut fra data fra Smakraft ASwillag 80 % av produksjonen
liggja i tida fra 1. mai til ut september manad. Med 80o%hmarkraft legg lagmannsretten
til grunn ein pris 34 gre pr kWi.

Ordninga som er omtala som "grgne sertifikat”, har villgjeae utslag pa inntektene ved
kraftutbygging i Yngsdalen. Kva ordninga vil innebera er ikkgléayt slik at det er urad &
kunna kvantifisera inntektene fra grane sertifikat paieieleg kvalifisert mate. At der
kjem ei ordning som vil ha hatt noko & seia for inntekrsannsynleg, og fleirtalet har
lagt vekt pa det ved utmalinga.

Avtala med Smakraft AS gjev elveeigarane rett til dwar anlegg etter 40 ar til 50 % av
teknisk verde. Det ville tvillaust ha vore eit verde flwveeigarane, men i det
tidsperspektivet det her er tale om, vil dette verdet lea etlten lite & seia ved fastsetjinga
av tapet.
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Trong for a fara i bat over Veitastrondavatnet fridrkraftstasjonen og manglande veg opp
til inntaksdammen ville i tillegg ha gjeve litt hggare tdkbstnader enn det som vanleg er
for anlegg av denne storleiken.

Partane er samde om at avtalemodellen som ville haakbuell ved utbygging i
Yngsdalen, ville gjeve 50 % av arleg overskot til elveeigar Partane opplyser at dei to
saksgkte sit med 27,4 % av fallrettane. | avtala med Sma&adkulle overskotet
fastsetjast til driftsinntektene med fradrag av drifts- qgjtkékostnader, avskriving og
grunnrenteskatt.

Dei saksgkte har krav pa skadebot for tapet frd da vern&eedtat gjort. Samstundes ma
det takast omsyn til at dei saksgkte ikkje ville ha kunne kiagaeg med kraftproduksjon
og fatt inntekter far 2011.

Etter lagmannsretten si vurdering er det ikkje noko soeigilsanna enn at
kapitaliseringsrenta ma setjast tilfem prosent jf Rt-2008-195.

Rentetilhgva i den aktuelle perioden tilseies@tnadsrentama setjast tifire prosent.
Skjgnsmessig fastset fleirtalet tapet av hgve tilkpileg kraftutbygging til kr 4 millionar.

Mindretalet er komen til at det er parekneleg at det ville ha vgjeee layve til
kraftutbygging etter alternativ C. Mindretalet legg til gratrved bygging av inntaksdam
pa kote 539 ville det ha vore aktuelt med tilpassingar shilebmiljgmessige verknadane
pa myra og elva ikkje ville ha vorte nemnande. Det eeikigvist raudlista plante- eller
dyreslag i Yngsdalen. Utbygginga elles ville ha vorte godkjsamsvar med opplegget fra
Smakraft AS, likevel med det unnataket at det ville haevgjtv palegg om miste
sommarvassfaring tilsvarande tap i kraftproduksjonen med 1 GWt

Mindretalet tek utgangspunkt i ei kostnadsrame pa kr 52 maltifor prosjektet. Med
sannsynleg byggjestart i 2010 ma det leggjast til for priagtiglik at parekneleg
utbyggingspris ville ha vorte kring kr 2,10 per kWt.

Mindretalet legg til grunn ein kraftpris pa 34 gre pr kwWt. Ordaimed grgne sertifikat
ville ha gjeve meirinntekter som tilsvarar 10 gre per kWtari5s

Driftskostnadane ville ha lege pa 4 gre per kWwi.
Verdet av anlegg etter avtaletida pa 40 ar ma og takast edefhstsetjinga av skadebota.

Mindretalet er komen til at tapet skjgnnsmessig er paSkmélionar.
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| samsvar med fleirtalet sitt syn vert skadebota foatakraftutbygging sett tkr 4
millionar.

Skogshogst

Dei saksgkte har pa visse vilkar rett til & ta ut skodumeservatet til det dei treng av ved
pa bruka.

Lagmannsretten samla legg til grunn at utan veg opp til brdkgsdalen er det ikkje
parekneleg at det elles ville ha vorte teke ut skog meidendei saksgkte kan gjera etter
vernefgresegna.

Med tilvising til merknadane i samband med spgrsmalet om kraffgittny, legdfleirtalet

til grunn at det ikkje ville ha vorte bygd frd Osphola opjngsdalen. Same fleirtalet legg
difor til grunn at det ikkje er parekneleg at dei saksgkte ki teke ut meir skog enn det
dei etter vernefgresegnene kan gjera. Etter fleirsstiesyn har ikkje skipinga av
naturreservatet leidd til tap pa dette punktet og det vent itk utmalt skadebot for tap i
utnytting av skogen.

Mindretalet legg til grunn at det ville ha vorte bygd veg fra Ospholatdpfngsdalen i
samband med ei mogleg kraftutbygging. Mindretalet er likeveldtotihat kostnadane
med hogst, transport av utstyr og virke og flayting ovetagtiondavatnet, ville i alle
have vera sa store at hogst ikkje ville ha gjeve nokeilatei saksgkte. Skipinga av
naturreservatet har difor etter mindretalet sitt &ijeileidd til tap for dei saksgkte pa
dette punktet.

Lagmannsretten esamlakomen til at dei saksgkte ikkje skal tilkjennast skadebaiafo
ved manglande hgve til utnytting av skogen.

Dyrking av myr

Lagmannsrettesamlaer komen til at det ikkje er parekneleg at dei saksgke hdlteke
til med dyrking av myromrade der naturreservatet ligg, miedima at bruka i Yngsdalen
fekk vegutlgysing fra vegen pa austsida av Veitastrondavatmmedover vatnet og veg
opp i tuna. Bygging av bruer og vegframfgring fra brufestetgsésida av vatnet til
Osphola er ikkje med i opplegget frd Smakraft AS. Lagmaiesr ser det slik at
kostnadane med ei slik vegutlgysing gjer den usannsynlegvelgaer det ikkje
parekneleg at dei saksgkte ville ha dyrka opp myromrade i Yiegsdg etter
lagmannsretten sitt syn har dei difor ikkje lidd tap solgjézav inngrepet ved tap i
utnytting av myrane til landbruksfgremal.
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Sakskostnader

Staten ved Miljgdepartementet har kravd overskjgn. Saksladsavgjerda vert teken etter
skjgnslova § 54.

Advokat Karl Wahl-Larsen har pa vegner av dei saksgktdriamgt sakskostnadoppgave pa
til saman kr 135 657.50 — mva medrekna. Saleer utan mva utgjei5k088tillegg til
kostnader for opphald og reise kjem godtgjersle med kr 16 3vithgt Arnulf Ragkke.
Saksgkjar som er kjend med kostnadsoppgava fra advokat KakH\Aisen, hadde ingen
merknader. Lagmannsretteamlalegg sakskostnadsoppgava til grunn og saksgkijar vert
palagd & betala sakskostnader til dei saksgkte med kr 135 657,50.

Vidare vert saksgkjar palagt a betala rettsgebyr og sateevert fastsett for
skjgnsrettsmedlemane.

Avgjerda er gjort med dissens for det som gjeld fastgejv skadebot for tap av hgve til
kraftutbygging i Yngsdalselvi. Elles er avgjerda samrgystes
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SLUTNING:

1. Staten v/Miljgverndepartementet betalar innan 2 — &kenfra tilseiing av
overskjgnet skadebot til Albert Yndesdal og Magnus Yngsdaltingaiman
kr 4 000 000 — firemillionar.

2. Staten v/Miljgverndepartementet betalar innan 2 — &kenfra tilseiing av
overskjgnet sakskostnader for lagmannsrett til Aloedesédal og Magnus Yngsdal

med til saman kr 135 657,50 — eithundreogtrettifemtusensekshundreog
femtisju50/100.

3. Staten v/Miljgverndepartementet betalar lovbundnenkdstr med overskjgnet og
saleer fastsett til skjgnsrettsmedlemane.

Ove Midttun

Tone Oppedal Hjalmar England

Grete Hovland Einar Sofienlund

Rett utskrift

Marith Karin Andersen
saksbehandler
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Overskjgnn

Det kan krevjast overskjann for lagmannsretten. Detalf@resegner om overskjgnn gar
fram av skjgnnsprosesslova av 1. juni 1917. Dei viktigaste wilkér

4.
5.

Fristen for & krevje overskjgnn er éin manad fra ghjiemnet vart forkynt
Kravsmal om overskjann fra ein advokat skal sefjast skriftleg for den
retten som har sagt underskjgnnet. Sjglvprosederande kamtaetje fram
munnleg kravsmal om overskjgnn ved personleg oppmgte i dem sette
har sagt underskjgnnet. Retten kan tillate at ogsa wfaiewektigar som
ikkje er advokatar set fram munnleg kravsmal om overskjann.
Kravsmalet om overskjgnn ma nemne

den retten overskjgnnet hgyrer under, partane i ogensésaka og i tilfelle
deira lovlege fullmaktshavarar

det underskjgnnet som blir kravd overprgvd

om kravet om overskjgnn gjeld heile underskjgnnet béere delar av det
dei feila ved underskjgnnet som kravsmalet om ovenskigir grunngjeve
med

dei tilhava som er avgjerande for retten til & krevjerskjgnn

e Lova inneheld visse avgrensingar i retten til & krevje &y@ns. Kravsmal om
overskjgnn i sak om formuesverde blir ikkje teke under bdimgndtan samtykke
fra lagmannsretten viss verdien er under 125 000 kroner. Veéninga av om
samtykke skal gjevast skal det mellom anna takast omdwratsak det gjeld, kva
trong partane har for overprgving, og om det synest dsvakeheiter ved
underskjgnnet eller ved behandlinga av saka

. Den som krev overskjgnn ma betale behandlingsgebyr. €ipglgm starrelsen pa
gebyret og korleis det skal betalast, kan den retten so@vsagt underskjgnnet gi

Tingretten kan gi neerare opplysingar om vilkara for a krev@skjgnn.
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